Tribunale Ordinario di Pistoia
Presidenza

P.zzaq Duomeo, 6 = 51100 Pistoia Tel. 0573/35711
e-mail: tribunale.pistoia@eiustizia it

Prot.[n. 144/2017 /INT Pistoia, 20 luglio 2017

ai magistrati ed alle magistrate del settore civile ed
alla cancelleria Procedimenti Spéciali
SEDE

CIRCOLARE n. 4/2017

$i rappresenta che, nell’ambito della I$pezione ordinaria, con nota n. 1308 del 13
luglio| 2017 I'Ispettore Capo ha sollevato rilievi concernenti le procedure di sfratto e, in
particplare, le questioni relative agli artt. 658 e 664 c.p.c. circa la risalente prassi
consugtudinaria di questo Ufficio, pur asseverata dall'Ispezione del 2011, della duplice

isctiziprie dei procedimtenti per l'intimazione dello sfratto per morosita e la ingiunzione

per i fanoni scaduti, ritenuta inopportuna soprattutto in ragione del fatto che per tale
prassi ndn vierte pagato per intero il contributo unificato o non effettuato alcun pagatnento
dell’utenza.

rende necessario, quindi, impartire diverse disposizioni per normalizzare la

izione degli affari relativi agli sfratti per morosita ed il deposito corretto di C.U. e

soluzione ottimale della duplice procedura - qualora lo richieda esplicitamente il
difensqre della parté intitnante ~ & la contestuale definizione da parte del giudice di
le domande con iscrizione da parte della cancelleria di un sub-procedimento,
riducendo il secondo esborso alla sola marca di € 27,00.

Tale soluzione produce sia un notevole risparmio di tempo sia interpreta in maniera
pil corfetta quanto previsto dall’art. 664 c.p.c.
guardo alla cancelleria interessata, a seguito della convalida o all'esito dell'udienza

in cui p stato concesso il termine di grazia, verrd immediatamente aperto un cd. sub,
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La Séj

igcriv*lfe il sub-procedimento concernente il richiesto decreto monitorio;

iZione a ruolo il decteto ingiuntivo.

Si precisa che I'aggettivo “contestuale” nion indica come necessaria la definiziorie del
de¢reto monitorio cdritemporaneamente al provvedimento d’'intimaZione e rilascio, ma -
come etrietge dal comtna 2 dell’art. 664 c.p.c. - impone che il decreto ingiuntivo sia “steso
ce ad una copia dell’atto di intimazione presentata dall'istante” e non in separato e distinto
p‘rdcé‘dimenfo civile.

Il difensore dell'istante, a sua volta, verserd per questa procedura “congiunta” il
contrfbuto unificato in via ordinaria per valore e la marca di € 27,00, e, nel caso di apertura
del sub-procedimento, soltanto un’altra marca da € 27,00.

Va, inoltre, temito conto della obbligatorietd di presentare in via esclusivamente
telematica i decreti ingiuntivi (art. 44 d.l. n. 90/2014) e, dunque, anche la infimazione di
sfraftp (quando corredata dalla richiesta d'ingiunzione) dovra necessariamente essere
depositata esclusivamente in modalita P.C.T.

Pertanto, il Presidente

DISPONE che, con decorrenza dal 31 luglio 2017, in relazione agli affari civili ex artt.
658 ss. c.p.c.,

dopo l'udiénza di convalida di sfratto per morosita, qualora - oltre l'intimazione di

- il ricorso contenga anche la richiesta d’ingiunzione di pagamento dei canoni

la tancelléria Procedimenti Speciali provvedera nel fascicolo in questione ad

= il giudice provvedera in tempi contenuti alla pronuncia del richiesto decreto
tivo esclusivamente secondo la modalita di cui al comuna 2 dell’art. 664 c.p.c;

: il diferisore sara tenuto ad integrale deposito telematico dell’atto di citazione ed a
e per il secondo provvedimento d'ingiunzione soltanto la marca di € 27,00.

ek

teteria Amministrativa provveda a comunicare la presente Circolare al Presidente

del Cansiglio dell’Ordine degli Avvocati, per I'informazione agli iscritti, e ad inserirla nel
sito del Tribunale.

ntendo al giudice délla procedura di emettere con questa modalitd e non con altra




